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Авторы: М.Жердев, кандидат сельскохозяйственных наук, 
Директор: А.Головков, заведующий лабораторией испытания ма-
шин для уборки и послеуборочной подработки зерновых и техниче-
ских культур, ФГБУ «Центрально-Черноземная МИС».

ЧИСТОТА
ЗЕРНА

Основная часть зерна в нашей стране по-прежнему обрабатывается 
на типовых устаревших агрегатах и зерноочистительных комплексах. 
Это напрямую влияет на качество получаемого семенного материала 
и на продовольственную безопасность. 
Какие современные разработки может предложить отечественное 
машиностроение аграриям для качественной обработки зерна?

Основная проблема современного отечественного аграрного про-
изводства – вопрос устойчивости его продуктивности.

Особенно остро он проявился в условиях аномальной засухи 2010 
года. Она показала, что ключевой фактор снижения ее негативных 
последствий и сохранения продуктивности региональных растение-
водческих комплексов – высококачественные семена сортов и гибри-
дов, устойчивые к неблагоприятным условиям среды. Необходимое 
условие получения качественного зерна при высокой урожайности – 
высокотехнологичный семенной материал. Для этого отечественным 
сельхозтоваропроизво-дителям необходимы передовые технологии, 
качественная  зерноочисти-тельная техника, приспособленная функ-
ционально к специфическим, более тяжелым условиям работы, свя-
занным с повышенной влажностью и засорен-ностью поступающего 
на обработку материала 

В России компания «Осколсельмаш», используя передовые инновационные технологии, создала именно такую технику. Это очистители 
зерна фракционные ОЗФ-50 и ОЗФ-80. Они предназначены для предварительной, первичной и вторичной очистки зерновых колосовых и дру-
гих культур. Агрегаты являются многофункциональными по виду режимов очистки.

В НЕСКОЛЬКО ЭТАПОВ
Предварительному очищению подвергают свежеубранное зерно 

с целью предотвращения увлажнения и заражения микроорганизма-
ми, а также очистки от сора и порчи от самосогревания. Эти операции 
следует производить в самые короткие сроки. После данной проце-
дуры материал должен содержать не более трех процентов сорной 
примеси, в том числе соломистой – не более 0,2 %, а вынос зерна ос-
новной культуры в отходы – в пределах 0,5 %. Основная цель этого 
этапа очистки – выделение из бункерного вороха крупных, мелких и 
легких сорных примесей с целью подготовки зерна к сушке и повыше-
ния эффективности последующей процедуры очищения.

Первичная очистка предназначена для выделения из материала, 
прошедшего предварительный этап, легкого, крупного и мелкого сора 
с целью доведения зерна до базисных кондиций на соответствующую 
культуру без учета трудноотделимых примесей, которые должны вы-
деляться при последующей операции. После однократной обработки 
исходного материала содержание в нем зерновых и сорных приме-
сей не должно превышать допустимых значений на соответствующую 
культуру. Для мягкой пшеницы, например, не более трех и одного 
процентов. Вынос зерна основной культуры в отходы должен быть не 
более двух процентов.

Вторичная очистка предназначена для выделения трудноотдели-
мых примесей, которые ранее по своим физико-механическим свой-
ствам не могли быть удалены. Данный этап – заключительная техно-
логическая операция, при которой семена доводятся до категории 
элитных (ЭС) по чистоте, например, в пшенице допустимо содержание 
не более пяти штук сорных растений на один килограмм и репродук-
ционных (РС) по содержанию семян других растений. Вынос зерна ос-
новной культуры в отходы – не более пяти процентов.

В 2014 году специалисты машиноиспытательной станции провели 
периодические испытания очистителя зерна фракционного ОЗФ-50 и 
ОЗФ-80, а также техники для погрузки и перелопачивания зерново-
го вороха в складских помещениях и открытых буртах, в компании 
«Осколсельмаш». Периодические испытания вышеперечисленных 
машин проводились в одном из отделений Краснояружской зерновой 
компании Белгородской области.  

ИСПЫТАН ЗЕРНОМ
Исходный материал отвечал предъявляемым требованиям ТУ и 

был типичным для зоны деятельности станции. Влажность исходного 
вороха пшеницы по видам очистки составляла 13,7, 13,5, 13,4 % при 
разрешенных ТУ 20, 18 и 16 процентах соответственно. По содержа-
нию сорной примеси материал для предварительной и первичной 
очистки также соответствовал нормативным требованиям условий 
испытаний – 1,86 и 0,8 % соответственно. По этим ТУ допускают 10 
процентов для предварительного и три процента для первичного 
этапов очищения. Отход в исходном ворохе для вторичной очистки 
составил 3,52 % при допустимых по ТУ пяти процентах, а содержание 
семян сорных растений равнялось 37 шт./кг. Семена  других культур в 
исходном материале отсутствовали. Производительность за один 
час основного времени составила на предварительной очистке 
– 50, 66 т, на первичной – 25,31 т и на вторичной – 10,27 т. Технологи-
ческий процесс очиститель зерна ОЗФ-50 выполнял устойчиво, о чем 
свидетельствует коэффициент надежности выполнения технологиче-
ского процесса равный единице. 

Все полученные показатели качества работы удовлетворяли нор-
мативным требованиям ТУ. Так, в ворохе пшеницы после предвари-
тельной очистки содержание сорной примеси уменьшилось с 1,86 до 
0,44 %, а содержание соломистой примеси составило 0,04 %. Вынос 
зерна основной культуры в отходы был равен 0,38 %. Анализ показал, 
что уже в режиме предварительной очистки ОЗФ-50 обеспечил дове-
дение очищенного зерна по содержанию зерновой и сорной приме-
сей до базисных норм на пшеницу – с 3,93 до 2,85 % и с 1,86 до 0,44 % 
соответственно. Дробление зерна составило 0,16 % при допустимых 
по ТУ 0,2 %.

В режиме первичной очистки ОЗФ-50 гарантировал значитель-
ное снижение содержания как зерновой – до 1,93%, так и  сорной 
примесей – до 0,19%. Чистота материала при этом составила 97,88 
%, дробление – 0,15%, а вынос зерна основной культуры в отходы 
– 1,45%. Ворох пшеницы, прошедший вторичную очистку, по ка-
честву соответствовал семенному материалу: по чистоте, равной 
99,09 %, категории ЭС и РС, а по содержанию семян сорных расте-
ний в количестве 3 шт./кг категории наивысшей степени очистки ОС 
(оригинальные семена). В итоге зерно, полученное после вторичной 
очистки, соответствовало категории ОС по ГОСТ Р 52325-2005 «Семе-
на сельскохозяйственных культур. Сортовые и посевные качества. Об-
щие технические условия».
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Показатель
Значение показателя

Предварительная очистка Первичная очистка Вторичная очистка
1 2 3 4

Условия испытаний
Культура, сорт Озимая пшеница «Белгородская 16»

Влажность зерна, % 13,7 13,5 13,4
Натура зерна, г/л 697 715 725
Масса 1000 шт. зерен, г 38,5 39,7 -
Содержание зерна основной культуры, % 94,21 95,37 96,48
Содержание примесей, всего, % 5,79 4,63 -
В т.ч.:    - зерновой 3,93 3,83 -
               - сорной 1,86 0,8 -
Содержание дробленого зерна, % 3,55 3,67 -
Содержание отхода, % 
в т.ч. дробленого зерна - - 3,52

3,26
Содержание семян других растений, шт./кг 
из них сорных растений - - 37

37
Качество  работы

Производительность за 1 час основного времени, т 50,66 25,31 10,27
Содержание зерна (семян) основной культуры, % 96,71 97,88 99,22
Вынос зерна (семян) основной культуры в отход, % 0,38 1,45 2,25
Содержание примесей, %
- зерновой
- сорной
- соломистой

2,85
0,44
0,04

1,93
0,19

-

0,72
0,06

-
Дробление зерна (семян), %
Содержание семян сорных растений, шт./кг, 
из них других растений

-
-

-
-

3
0

Базисные нормы по ГОСТ 52554-2006 - соответствуют -
Категория семян по ГОСТ Р 52325-2005 - - ОС

Вынос семян основной культуры в отходы был равен 2,25%, а 
дробление материала – 0,12%. Подсор зерна, семян и отходов отсут-
ствовал на всех видах работы. Результаты проведенных испытаний 
показали, что очиститель зерна фракционный ОЗФ-50 по всем эксплу-
атационно-технологическим показателям на всех режимах очистки 
удовлетворял требованиям ТУ, а в режиме вторичного очищения обе-
спечил получение семян наивысшей категории.

 Аналогичные показатели по качеству выполнения техпроцесса и 
надежности были достигнуты  и  по очистителю зерна  ОЗФ-80.

Основное и неоспоримое достоинство многофункциональных 
машин заключается в том, что уже в режиме предварительной 
очистки зерна они позволяют за один проход довести зерновой ма-
териал до базисных норм ГОСТа на соответствующую культуру.

На более старом оборудовании, в конструкции которого часто при-
меняется сетчатый транспортер или устанавливается решетная при-
ставка типа РП-50, эта процедура выполняется на этапе первичной 
очистки и не предусмотрена на предварительном этапе.

Отличительной особенностью новых ОЗФ-50 и ОЗФ-80, что особен-
но важно для покупателя, является значительно меньшая отпускная 
цена по отношению к аналогичной по назначению технике такого же 
класса как отечественного, так и зарубежного производства.

МАШИНЫ ЗЕРНОСКЛАДА
В ООО «Осколсельмаш» наряду с  ОЗФ-50 и ОЗФ-80 налажен серий-

ный выпуск высокопроизводительной сельскохозяйственной техники 
для погрузки и перелопачивания зерна - погрузчика зерна электрическо-
го самоходного ПЗЭС-200 и погрузчика зерна навесного  ПЗН-250, перио-
дические испытания которых также проводили специалисты машинои-
спытательной станции в 2014 году.

Условия испытаний были типичными для зоны деятельности ор-
ганизации и соответствовали  предъявляемым требованиям ТУ. Га-
баритные размеры буртов и выравненность зерноскладов не пре-
пятствовали стабильному протеканию технологического процесса, 
выполняемого данными погрузчиками.

Производительность за час основного времени составила 204,1 т 
по ПЗЭС-200 и 255,6 т по ПЗН-250, что отвечает требованиям ТУ для 
обоих погрузчиков – не менее 200 т. Удельный расход электроэнер-
гии по электроприводному погрузчику составил 0,07 кВт.ч/т и топли-
ва ПЗН-250 – 0,035 кг/т. 

Продолжение на  следующей странице >>>
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Технологический процесс испытываемые погрузчики выполняли 
устойчиво, о чем свидетельствует коэффициент, равный единице.

Показатели качества работы погрузчиков при вышеуказанных 
производительностях удовлетворяли требованиям ТУ. По ПЗЭС-200 
при высоте погрузки равной 4,3 м полнота подбора зерна состави-
ла 99,8% при допустимых по ТУ показателях не менее 99,5%. У по-
грузчика ПЗН-250 при высоте погрузки 3,7 м полнота подбора была 
равна 99,87%, что также находится в пределах требований. Дробле-
ние зерна транспортирующими органами машин составило 0,13% и 
0,15% соответственно.

Из результатов проведенных испытаний видно, что погрузчики 
высокопроизводительны, устойчиво выполняли технический про-
цесс, по качеству работы и по всем эксплуатационно-технологиче-
ским показателям удовлетворяли требованиям ТУ.

Показатель
Значения показателей данных испытаний

ПЗЭС-200 ПЗН-250
Условия испытаний

Виды работы Погрузка зерна в автотранспортные средства 
(КамАЗ с прицепом)

Погрузка зерна в автотранспортные средства 
(КамАЗ с прицепом)

Культура, сорт Озимая пшеница «Сурава» Озимая пшеница «Августа»
Габариты бурта, м :
- длина
- ширина
- высота

18,4
6,3
2,7

19,5
5,2
2,5

Выравненность зерносклада Ровное горизонтальное бетонное покрытие Ровное горизонтальное бетонное покрытие
Влажность зерна, % 13,6 13,8
Натура зерна, г/л 753 754
Содержание дробленого зерна, % 1,68 1,87
Содержание сорной примеси, % 
в т.ч. соломистой

0,54
отсутствовала 0,53
Качество  работы

Производительность за 1 час 
основного времени, т/ч 204,1 255,6
Высота погрузки, м 4,3 3,7
Полнота подбора зерна 99,8 99,87
Дробление зерна, % 0,13 0,15
Удельный расход электроэнергии, кВт.ч/т 0,07 -
Удельный расход топлива, кг/т - 0,035

ЦЕНА И НАДЕЖНОСТЬ
Среди основных преимуществ испытуемых погрузчиков зерна 

можно отметить значительно меньшую, в сравнении с аналогичны-
ми по конструкции машинами, цену, а также высокую производи-
тельность, позволяющую оперативно производить загрузку зерна в 
большегрузные транспортные средства. Эта техника проста в обслу-
живании, имеет меньшую энергоемкость и металлоемкость. Усовер-
шенствованная конструкция триммера позволяет  использовать по-
грузчик ПЗЭС-200 как зернометатель с дальностью полета зерна от 
места его загрузки не менее 24 м.

Техническая надежность сельскохозяйственных машин, выпускае-
мых ООО «Осколсельмаш», находится на высоком уровне. Очиститель 
зерна фракционный ОЗФ-50 и ОЗФ-80, погрузчик зерна электрический 
самоходный ПЗЭС-200 и погрузчик зерна навесной ПЗН-250 имеют сер-
тификат как в системе ГОСТ Р, так и в системах СДС СХТ ПН, ТС RU C-RU.
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ООО «ТРИЕР», г. Рязань
Тел.: (4912) 28-93-99
Моб.: 8-915-605-76-46

ПБ 16.01.607
ПРФ-145, ПРФ-180ГВК-1-10б ГВК-603/627 ГВР-08601 СЗПГ-10

КШУ

Борго Нож КРН

ТПФ 45.02.603

Зуб бороны 
 (6мм, 8ММ.) ГВВ- 31603

ГВК-3м (Польша) ГПК-6,1

ЗАПАСНЫЕ ЧАСТИ
Изготовление пружин по вашим 

чертежам, образцам
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ПАРАДОКСЫ НОВОГО УРОЖАЯ
Главная проблема нынешней уборочной страды в Алтайском крае - вовсе не в дождливой погоде, а в ценах. Они сильно упали. Такие 

низкие цены на зерно были в 2005-2006 годах, а на гречиху - в 1999-м: тогда ее продавали по 11 тысяч рублей за тонну, сейчас и вовсе 
по восемь тысяч. Для сравнения: в прошлом году цена доходила до 22-24,5 тысячи рублей.

Категорически не 
соглашусь с теми, кто 
назовет это кризисом 
перепроизводства. 
Эту тему можно все-
рьез обсуждать, ког-
да будет собран весь 
урожай. Я мало верю 
экспертам, аффили-
рованным с крупны-
ми компаниями-экс-
портерами, которые 
пророчат России 

урожай в 132 миллиона тонн зерна (те, кто работают на внутренний 
рынок, называют иную цифру - 110 миллионов). Пока же очень сложно 
найти объективную информацию о том, как идет уборочная в Алтай-
ском крае. Каждый фермер более-менее осведомлен о положении дел 
в своем районе, но не представляет, что происходит во всем регионе. 
Сайт краевого управления сельского хозяйства никакой информации 
об этом почему-то не предоставляет, а районные сельхозуправления 
публикуют сведения только местного характера.

Уборочная идет сложно, мешают дожди. Когда мы начинали обмо-
лачивать гречиху при нормальной влажности, ее урожайность состав-
ляла 19-20 центнеров с гектара, сегодня она упала до 9-10 центнеров. 
Какой будет конечная урожайность, предсказать трудно - это капризная 
культура, которая зависит от многих факторов.

Россия обладает огромным земельным потенциалом и ресурсом 
классных специалистов. Мы научились выращивать большой урожай. 

Когда еще в моем Косихинском районе такое было, чтобы пшеницы по-
лучали по 42 центнера с гектара? Алтайские крестьяне могут спокойно 
выдавать по семь-восемь миллионов тонн зерна каждый год. Другой 
вопрос, куда его девать. 

Для внутреннего потребления это слишком много, а хранить урожай 
негде. Элеваторное и сушильное хозяйство в регионе оставляет желать 
лучшего. Ситуация усугубляется большими переходящими остатками 
зерна последних двух лет. Их надо было продавать, но куда? Из-за 
сложной международной обстановки мы потеряли рынки сбыта в ряде 
стран, например, в Турции и Египте. К тому же в Алтайском крае нет 
условий для формирования крупных партий зерна на экспорт. Раньше 
многие из нас работали с Барнаульским элеватором, который обслу-
живал два десятка сельских районов и мог формировать такие партии. 
Теперь он закрыт. Та же ситуация с двумя бийскими элеваторами, за-
ринским. Линейных, накопительных элеваторов, принимающих зерно 
в основном с автомобилей, практически не осталось. Положение дел 
плачевное. Я в своем хозяйстве построил небольшой элеватор и сушил-
ку, а что делать другим? И как мне быть с засыпанным зерном, если 
цена, которую сейчас за него предлагают, абсолютно неприемлемая?

Спасут ли ситуацию зерновые интервенции? Не уверен. Да и кто 
будет принимать наше зерно? Возникает парадокс: чем хуже погод-
ные условия, тем лучше для крестьян. Больше дождей - ниже урожай, 
меньше мороки, выше цены. Конечно, это ненормально, и я говорю об 
этом с болью в сердце. Здесь нужна внятная политика, и эта проблема 
мучает фермеров не первый год.  

Владимир Устинов 
(фермер, заслуженный работник сельского хозяйства РФ) 
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Сцепки прицепные гидрофицированные СПГ предназначены для работы с зубовыми боронами БЗСС 1.0, БЗТ-1.0. Агрегаты на базе 
сцепок СПГ применяются для ранневесеннего закрытия влаги, повторного боронования, довсходового и послевсходового боронования 
технических и зерновых культур, а также для осеннего послеуборочного боронования с целью провоцирования всходов, сорняков и 
падалицы.

Конструкция сцепок такова, что позволяет 
одному механизатору гидросистемой трактора 
переводить бороны БЗСС-1 или БЗТ-1.0 из 
рабочего положения в транспортное и обратно, 
а сам агрегат транспортировать без проблем 
как с поля на поле, так и на машинный двор по 
полевым дорогам или автомагистралям.

Разработаны и выпускаются гидрофициро-
ванные сцепки для навешивания этих борон 
в один ряд СПГ 9, 11, 15, 17, 21, 25, 27 и для 
навешивания в два ряда с шахматным распо-
ложением - СПГ-9-2, 11-2 (для тракторов МТЗ 
80/82), СПГ 16-2, 18-2, 20-2, 22 2, 26-2, 28-2.

Катки кольчато-шпоровые предназначены для предпосевного и послепосевного 
прикатывания почвы, для разрыхления верхнего и уплотнения поверхностного слоев 
почвы, для разрушения корки почвы и выравнивания поверхности вспаханного поля. 

Особенности агрегата: 
Шарнирно-пружинная система подвески рабочих секций катков обеспечивает 

поперечное и продольное копирование поверхности обрабатываемого поля, а 
шахматное расположение кольчато-шпоровых катков в секциях исключает 
забивание их почвой.

Конструкция агрегата позволяет удобно и быстро переводить его из 
транспортного положения в рабочее и обратно, а также без проблем 
буксировать его по дорогам общего пользования. 

Ширина захвата выпускаемых агрегатов составляет от 10 до 24м.

Техника для почвообрабоТки

Катки винтовые (ШВК) предназначены для прикатывания посевов или легкого боронования полей после уборки, обработки паров, 
заделки удобрений. Особенностью катков при прикатывании посевов является то, что семена всегда засыпаются нижней обычно 
увлажненной почвой, затем осуществляется ее подповерхностное прикатывание на глубину 1- 2 см меньше глубины посева, а верхний 
слой почвы дополнительно измельчается, вспушивается и ровным слоем распределяется по поверхности поля. Это обеспечивает 
создание оптимальных условий для накапливания влаги в зоне расположения семян и препятствует ее испарению, а также за счет 
процесса «сухого» полива накопление влаги в почве из атмосферы. 
Ширина захвата выпускаемых агрегатов составляет от 9 до 27м.
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Культиваторы серии АПК предназначены для сплошной безотвальной обработки всех типов почв на 
глубину 4-16 см с одновременным прикатыванием поля. Ширина захвата агрегатов может составлять 
от 5.6, до 22 м.

Особенностью агрегатов является установка стоек рабочих органов под острым углом к поверхности 
обрабатываемого поля, что обеспечивает их самоочистку от пожнивных остатков.

В качестве шлейфа в агрегатах могут использоваться спаренные шевронные катки, трубно-планчатые 
катки или винтовые катки со встречной навивкой.

Техника для почвообрабоТки

Техника для подработки зерна

Предприятие выпускает запчасти к польским сушилкам: 
теплообменники, колбы, конуса, секции (шахты, вентиляторы), 
цепные и шнековые транспортеры.

Диско-культиватор-глубокорыхлитель со шлейфом – многофункциональный 
почвообрабатывающий агрегат, позволяющий за счет сменных рабочих органов 
выполнять: дискование почвы на глубину до 150 мм, предпосевную и пропашную 
культивацию почвы на глубину 40-300 мм, глубокое рыхление почвы на глубину до 
430мм. Эти операции могут выполняться агрегатом как отдельно, так и в различных 
комбинациях, например: дискование одновременно с рыхлением. При этом рыхление 
почвы производится без оборота пласта, чем не нарушается взаимное расположение в 
почве аэробных и анаэробных бактерий. Это при заделке пожнивних остатков на глубину 
до 10-12 см, создает условия для увеличения содержания гумуса в почве, т.е. растет ее 
плодородие.

Агрегаты в варианте диско-глубокорыхлителя выпускаются с шириной захвата от 2 до 
12м, в варианте диско-культиватора с шириной захвата от 2 до 20м.

В качестве шлейфа используются винтовые катки, трубчато-планчатые катки или 
зубопружинные бороны.

Предприятие проектирует и изготавливает зерноочистительные комплексы ЗАВ-
10/20/40/60.

Проектирование ведется с учетом индивидуальных условий и требований заказчика.
Для зерноочистительных комплексов также производится арматура металлическая, 

зернопровода, распределители, разделители, нории НПЗ 20, 2НПЗ-20, НПЗ-50,  
зернометатели.

Триерные блоки ЗАВ10.9000, сепараторы триерные БТ-8, БТ-12.
Зерноочистительные машины МПОЗ-80.
Производится большая номенклатура запчастей для зерноочистительных машин.
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Молочная продуктивность коров во многом зависит от ко-
личества и качества протеина в рационе.

Уровень протеинового питания оказывает наибольшее 
влияние на содержание в молоке белка и жира. Недостаток 
протеина ведет к снижению удоев и ухудшению качества мо-
лока. Избыточное количество протеина в рационах нежела-
тельно, так как при этом происходит нерациональное исполь-
зование дорогостоящих белковых кормов, что не компенси-
руется повышением продуктивности. Кроме того, избыток 
протеина оказывает отрицательное влияние на воспроизво-
дительные функции животных.

По современным представлениям, при оценке протеино-
вой обеспеченности жвачных, необходимо знать возможно-
сти и количественные параметры микробиаль-ного синтеза 
в преджелудках, а также степень усвоения и использования 
кормового и микробного белка, содержащихся в них амино-
кислот при различных физиологических состояниях и уровне 
продуктивности животных. Кроме содержания в корме пере-
вариваемого или сырого протеина важными показателями 
в данной системе становятся его растворимость, расщепля-
емость и аминокислотный состав нерасщепленного в рубце 
протеина.

Содержание расщепляемой фракции кормового белка 
(РП) необходимо знать для нормирования азота, доступного 
для микробного синтеза, а количество не распавшегося в руб-
це протеина (НРП) — как источника аминокислот собственно 
корма, используемых в тонком кишечнике. Таким образом, 
аминокислотная потребность организма жвачных удовлетво-
ряется за счет микробного белка и не распавшегося в рубце 
протеина. Суммарное выражение этих двух источников про-
теина для жвачных определяют как доступный для обмена 
протеин. Качество НРП по аминокислотному составу должно 
быть достаточно высоким.

Группа компаний Микробиосинтез предлагает Вам инно-
вационный продукт — КНПО (Концентрат на протеиновой 
основе), отвечающий всем современным требованиям для 
кормления КРС. Продукт производится по уникальной запа-
тентованной технологии, совмещая белок растительного и 
животного происхождения, что (НРП). Ввод продукта в раци-
он КРС от 1 до 2 кг на одну условную голову. 

Эффективность:
- повышение надоев в лактационный период;
- увеличение белков и жиров в молоке;
- сокращение сервис-периода;
- повышение резистентности организма к таким заболева-

ниям, как эндометриты, ацидозы, кетозы и т.д.

КНПО используется в кормлении молодняка КРС. Начало 
кормления телят осуществляется после первого месяца жиз-
ни. Ввод в рацион: 2 гр на 1 кг живого веса животного.

Эффективность:
- сохранность молодняка в период приостановки кормле-

ния молоком или ЗЦМ;
- увеличение ежесуточных привесов до 30%;
- возможность осеменения первотелок 13-14 месяцев, 

при общем весе 350-380 кг.

ПОКАЗАТЕЛИ КАЧЕСТВА

Наименование показателей В сухом 
веществе, в %

Сырой протеин 45
Сырой жир 12
Сырая клетчатка 10
Перевариваемость органического 
вещества 82

Растворимость сырого протеина в рубце 13
Кальций 1,4
Фосфор 0,75
Влага 8
Обменная энергия, МДж/кг 14,8
Кормовых единиц 1,3 к.е.
Лизин 2,2
Метионин 1,3

По вопросам консультации 
и приобретения данного продукта обращаться:
 т.: 8 (4964) 16-13-42/46, моб.: 8 (915) 021-80-10 

Ершов Олег Валентинович   microbiosintez@mail.ru
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КАЧЕСТВО РОССИЙСКОЙ ПШЕНИЦЫ ПО-
СТЕПЕННО ПОВЫШАЕТСЯ

Не секрет, что сегодня многие производители зерна работают над повыше-
нием качества пшеницы. О том, как выполняются поставленные задачи, расска-
зывает Екатерина Дятловская, журналист «Агроинвестора».

Согласно оперативной информации Минсельхоза, к 21 сентября в стра-
не намолочено 117,7 млн т зерновых и зернобобовых агрокультур в бункер-
ном весе, в том числе 80,8 млн т пшеницы и 20,1 млн т ячменя. Как сообщает 
Федеральный центр оценки безопасности и качества зерна, из этого объ-
ема обследовано 39,9 млн т, что составляет 41,5% валового сбора в 47 ре-
гионах. Доля продовольственной пшеницы к 21 сентября равнялась 68,2% 
(23,2 млн т), в том числе на пшеницу 3-го класса приходилось 21,8%, 2-го 
класса — 0,1%.

«В целом по классам качество лучше, чем в прошлом году», — конста-
тировала директор ФГБУ «Центр оценки качества зерна» Юлия Королева на 
VI отраслевой бизнес-конференции Russian Crop Production — 2017/18, органи-
зованной журналом «Агроинвестор» в прошлую пятницу. С учетом того, что в 
Сибири и Поволжье уборка продолжается, к концу уборочной кампании про-
цент пшеницы 3-го класса останется выше показателей прошлого года и может 
составить 25% от общего сбора. «В прошлом году 3-го класса у нас было не бо-
лее 22%", — напомнила она. Так, в Краснодарском крае на 3-й класс приходится 
14,9% урожая, что почти вдвое выше прошлогоднего показателя (7,9%), в Кры-
му — 9,1% против 5,4% в 2016-м.

Аналитический центр «СовЭкон» прогнозирует итоговую долю пшеницы 
3-го класса в этом сезоне несколько ниже — на уровне 23−23,5%. Тем не менее, 
с учетом ожидаемого рекордного урожая «прибавка» объема пшеницы 3-го 
класса по сравнению с прошлым годом будет значительной и может составить 
3 млн т. «При прогнозируемом урожае пшеницы в 83 млн т объем пшеницы 
3-го класса может составить 19−19,5 млн т против оценочных 16,3 млн т», — 
говорится в сообщении «СовЭкона».

Также улучшения показателей по сравнению с прошлым годом можно 
ждать и по пшенице 2-го класса. «Сейчас второго класса выявлено неболь-
шое количество — порядка 0,1% от общего валового сбора. Но мы понима-
ем, что сейчас Сибирь, Приволжский федеральный округ дадут заметный 
прирост по качеству», — отметила Королева. По данным Центра оценки ка-
чества зерна, к середине сентября 2-й класс выявлен в Тульской области (1,2%), 
Тамбовской области (0,7%), Ставропольском крае (0,2%), Ульяновской области 
(0,14%) и Краснодарском крае (0,08%). «В Сибири второго класса пока нет, 
но, я думаю, что будет. Ожидаем», — сказала Королева.

В целом в Поволжье на пшеницу 3-го класса приходилось 24%, 4-го — 32%, 
5-го — 44%; в Сибири — 59%, 29% и 12% соответственно. В Южном федераль-
ном округе доля продовольственной пшеницы составляла 72%, Северо-Кавказ-
ском — 89%, Центральном — 57%, Северо-Западном — 94%, Уральском — 46%, 
Дальневосточном — 2%. «Что касается зерна, поврежденного клопом-чере-
пашкой, то у нас лучше качество зерна, чем до этого. Сейчас такие случаи 
выявлены в основном только в Центре и на Юге, причем этот показатель 
пока гораздо ниже, чем в прошлом году. Единственное, что хотелось бы 
сказать: может быть, эти показатели поменяются. Хотя в Сибири этого 
не ожидается, и в Поволжье также будет достаточно чисто», — рассчи-
тывает Королева.

Что касается качества пшеницы, отправляемой на экспорт, то в начале се-
зона-2017/18 структура вывоза несколько поменялась. «Меньше отгружа-
ется на экспорт пшеницы 3-го класса — менее 6%», — указала Королева. В 
аналогичный период прошлого сельхозгода этот показатель был вдвое выше 
— 14,2%. Одновременно в июле-августе увеличилась доля экспорта пшеницы 
4-го класса с 83,1% до 84,5%. Среди вывозимой пшеницы на 5-й класс в ию-
ле-августе приходилось 9,7% (в 2016-м — 2,7%). «Если Египет традиционно 
закупает 4-й класс, то Турция снизила качество закупаемого зерна: про-
изошло изменение в пользу увеличения 5-го класса до 37%, при этом стало 
чуть меньше 3-го класса — 17,5%», — пояснила Королева. Средняя доля бел-
ка в экспортируемой пшенице в первые два месяца сезона-2017/18 составляла 
12,3%.

Как доложил президенту в конце прошлой недели глава Минэкономраз-
вития Максим Орешкин, сейчас складываются «просто идеальные погодные 
условия для того, чтобы собирать урожай». «И урожайность находится 
на уровне выше прошлого года, и количество потерь тоже серьезно умень-
шилось», — сообщил Орешкин. В ответ на это Владимир Путин заметил, что 
«похоже, будет опять рекордный урожай».

Глава Минсельхоза Александр Ткачев в минувшую пятницу сказал, что на се-
годняшний день валовой сбор зерна уже составляет 110 млн т в зачетном весе, 
убрано 80% посевных площадей. Таким образом, согласно новой оценке ми-
нистра, совокупный урожай может составить 116−117 млн т. Прогнозы экспер-

тов зернового рынка значительно выше: аналитическая компания «ПроЗерно» 
ожидает сбор зерна в 134,1 млн т, в том числе 81,9 млн т пшеницы, Российский 
зерновой союз - более 130 млн т, «Русагротранс» — 132,3 млн т, в том числе 
81,1 млн т пшеницы. В прошлом году урожай зерновых составил 120,7 млн т. 

Рост урожая зерновых способен стимулировать развитие животноводства 
внутри страны, посредством наращивания кормовой базы. Сегодня потребле-
ние зерновых на корма достигает 44 млн тонн, с перспективой роста до 46 млн 
тонн к 2020 году. Говоря о динамике экспорта, Александр Ткачев отметил, что на 
сегодняшний день вывезено более 10 млн тонн зерновых, что на 34% больше 
результата аналогичного периода прошлого года. При благоприятной ситуации 
на мировом рынке зерна Россия планирует экспортировать порядка 45 млн 
тонн. В том числе прогнозируется экспорт 30 млн тонн пшеницы, что позволит 
стране выйти на лидирующие позиции по экспорту этой культуры.

«Для стимулирования экспорта зерна Минсельхоз России предлагает 
направить 3 млрд рублей на компенсацию ж/д тарифов при перевозке 
зерна из регионов, удаленных от портовой перевалки - Сибири, Урала, По-
волжья и Центральной России. Соответствующий проект постановления 
Правительства подготовлен и уже находится на согласовании в заинте-
ресованных органах власти», - отметил Александр Ткачев.

Продолжая тему рекордных урожаев, глава Минсельхоза упомянул о высо-
ких показателях сбора сахарной свеклы - 52 млн тонн.  Такой урожай свеклы по-
зволит полностью обеспечить российские перерабатывающие заводы сырьем 
и произвести 6,5 млн тонн сахара. Как результат, страна сохранит лидерство на 
мировом рынке производства сахара. Экспортный потенциал отрасли в этом 
году оценивается в 700 тыс. тонн.

Хорошие темпы набраны в уборке овощных культур. На сегодняшний день 
собрано более 2 млн тонн овощей. Растет урожай тепличных овощей, объемы 
собранных культур опережают показатели прошлого года на 21%. Продолжить 
позитивную динамику планируется за счет строительства новых тепличных 
комплексов и закладки садов.

«Подводя итоги урожая этого года, аграрии параллельно закладыва-
ют фундамент для новых рекордов следующего уборочного сезона. Нача-
лась посевная кампания озимых культур. Уже засеяно более 11 млн га, из 
выделенных под озимые 17,5 млн га» - заявил Александр Ткачев. По словам 
главы Минсельхоза России, залог хорошего урожая заключается в совокупности 
факторов, а именно в своевременном и полноценном обеспечении средства-
ми защиты растений, топливом, удобрениями. Приобретение удобрений на 
сегодняшний день выросло на 10%. Готовность сельскохозяйственной техники 
позволит завершить сезонные полевые работы в оптимальные сроки. Однако 
необходимо нарастить темпы закупки сельхозмашин, в том числе путем сохра-
нения субсидирования этого направления.

В заключении своего выступления Александр Ткачев от лица аграриев стра-
ны поблагодарил Правительство страны, которое создает все необходимые ус-
ловия для эффективного проведения сезонных полевых работ. И полученный 
рекордный урожай является тому подтверждением.

В свою очередь Председатель Правительства Российской Федерации Дми-
трий Медведев высоко оценил итоги уборочной кампании в стране. «В целом 
уборочная кампания близка к завершению. Практически по всем направ-
лениям есть положительная динамика. А по некоторым направлениям 
поставлен рекорд. Результаты уборочной кампании в 2017 году считаю 
весьма успешными», - отметил Председатель Правительства Российской Фе-
дерации.

Председатель Правительства России обратил внимание на то, что, согласно 
распоряжению Президента страны В.В. Путина, в последующие три года финан-
сирование сельского хозяйства будет увеличено на 20 млрд рублей ежегодно. 
Это позволит обеспечить дальнейший рост отрасли сельского хозяйства страны. 

Источник: «Агроинвестор». Автор: Екатерина Дятловская

В 2017 году планируется получить пшеницы третьего класса на три млн 
тонн больше, чем в прошлом сезоне
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ПРИМЕНЕНИЕ ВАЛЬЦОВЫХ МЕЛЬНИЦ
ДЛЯ ИНДИВИДУАЛЬНОГО ПРОИЗВОДСТВА КОРМОВ

В хозяйственных условиях для приготовления кормов все чаще исполь-зуют 
зерно собственного производства, что позволяет приготавливать корм по инди-
видуальному рецепту, уменьшить транспортные расходы иметь гарантию полу-
чения качественного корма. 

Мельница в линиях приготовления кормов являются базовой машиной, по-
зволяющей обеспечить получение корма с требуемыми физико-механическими 
и биологическими свойствами. При этом они оказывают существенное влияние 
на выбор вспомогательного оборудования в линии подготовки корма и ее эф-
фективность в целом. 

Наряду с наиболее привычными молотковыми мельницами для измельче-
ния кормов на протяжении многих лет применяются вальцовые мельницы. 

Первыми вальцовыми мельницами (ВМ), применявшимися в с.х. про-
изводстве были заброшенные вальцовые мукомольные станки. Их применяли в 
основном на легко измельчающихся зерновых материалах. На протяжении ряда 
лет ВМ находят все более широкое применение в с.х. производстве и комби-
кормовой промышленности для выполнения задач, связанных с измельчением 
кормов. 

Измельчение зерна на ВМ происходит под действием сжимающих, срезыва-
ющих и истирающих сил. В результате образуются шероховатые частицы, име-
ющие острые выступы со многими ребрами и углами. В молотковых мельницах 
вследствие ударных взаимодействий молотков и зерновок до момента прохода 
через решето поверхность их шлифуется и они приобретают округлую форму. 
Шероховатые частицы после ВМ имеют большую поверхность в сравнении с 
частицами, прошедшими через молотковые мельницы, что приводит к повы-
шению усвояемости и отдачи корма. 

Существует несколько потенциальных преимуществ ВМ в сравнении с мо-
лотковыми мельницами. Одно из главных - состоит в уменьшении энергоемко-
сти измельчения за счет более эффективного процесса измельчения (табл. 1). 

Таблица 1. Преимущества и недостатки вальцовых мельниц

Преимущества Недостатки

Высокая энергетическая эффектив-
ность

Малое или недостаточное 
влияние на волокно 
измельчаемых материалов

Однородный помол Частицы имеют несимметричную  
форму и размеры

Отсутствие пылеобразования, не 
требуется аспирация

Возможны повышенные 
эксплуатационные расходы

Низкий уровень шума, не нужна 
дополнительная звукоизоляция Могут иметь большую стоимость

Точный контроль размера 
измельченных частиц

Возможны проблемы с 
залипанием при измельчении 
материалов с высоким 
содержанием жиров

Уменьшение потерь влаги зерна в 
процессе его измельчения

Требуются дополнительные 
регулировки для каждого вида 
зерна

Существенно снижается риск 
возгорания и взрыва

Проблемы с измельчением 
волокнистых материалов

Таблица 2. Рекомендуемые ориентировочные производительности вал-
ковых мельниц (на ячмене) в зависимости от 

количества коров в хозяйстве 

30-35 50-100 200-400 400 и более

400 кг/ч 1000 кг/ч 2000 кг/ч 3600 кг/ч 

Общим конструктивным свойством ВМ является общая жесткая рама, на 
которой установлены вальцы (Фото 1). Рама должна выдерживать силовые на-
грузки возникающие от силового воздействия при разрушении зерновок. При 
этом рама должна быть достаточно прочной во избежание перекоса вальцов 
или отклонения их от параллельности в процессе работы, а также не препят-
ствовать доступу к основным узлам при проведении сервисных работ. 

Независимо от конструктивных особенностей ВМ периодически необхо-
димо снимать вальцы для нанесения на них новых рифлений или замены на 
новые.

Производительность ВМ главным образом зависит от ширины 
вальцов, их диаметра и скорости вращения, что в свою очередь опре-
деляет потребную мощность (табл. 3).

                               а                                                                  б 

Фото 1. Роликовая мельницы для измельчения сухого зерна с блоком 
предварительного измельчения: а – технологическая схема; б – общий вид.

Таблица 3. Технические характеристики ВМ

Характеристики Модель - GW-
200 Модель- GW-300

Производительность, кг/ч 400-800 400-1000

Потребляемая мощность, кВт 4 4

Ширина вальцов, мм 220 220

Диаметр вальцов, мм 200 315

Вес, кг 270 290

В зависимости от степени измельчения и вида зерна на 1 кВт/ч потребляе-
мой энергии в ВМ приходится от 140 до 250 кг зерна. 

Вальцы в мельнице являются ее «сердцем», определяющим качество из-
мельчения, долговечность работы и расходы на единицу измельченного кор-
ма. 

При измельчении или плющении зерна особое внимание следует уде-лять 
контролю толщины хлопьев, так как от их размера зависит усвояемость из-
мельченного зерна. 

Толщина, получаемых хлопьев определяется зазором между вальцами, 
который является основным регулируемым технологическим параметром ВМ.

В каждой паре вальцов один из них фиксируется неподвижно на раме, а 
противоположный валец устанавливается с возможностью перемещения, что

При одном и том же энергопотреблении ВМ имеют на 15-40% более высо-
кую производительность в сравнении с молотковыми мельницами (имеющи-
ми просеивающее решето по всему периметру молотков). 

Не смотря, на ряд  явных преимуществ в сравнении с молотковыми мель-
ницами ВМ все же имеют недостаточное применение в хозяйственных усло-
виях. В первую очередь из-за проблематичности эффективного использования 
ВМ, имеющих приемлемую цену, в широком диапазоне культур, а также при 
помоле зерна с высоким содержанием жира. 

Выбор ВМ с учетом конкретных хозяйственных условий, является эконо-
мически эффективным решением. Наряду с уменьшением энергоемкости, а 
следовательно и эксплуатационных затрат при скармливании измельченного 
зерна на ВМ жвачным животным (КРС и овцы) по данным ряда исследовате-
лей увеличиваются перевариваемость кормов, выход молока, а также приве-
сы в среднем на 10%. Уменьшение пылевидной фракции в содержании корма 
уменьшает количество легочных заболеваний молодняка КРС. 

Следует заметить, что в процессе выбора ВМ специалисты хозяйств, а также 
фермеры испытывают ряд затруднений и как показывает практика, во многих 
случаях применяют ошибочное решение. 

В данной статье представлены некоторые общие, принципиальные поло-

жения выбора ВМ с целью использования их в хозяйственных условиях. 
По функциональному назначению ВМ можно разделить на два основные 

классы: для измельчения сухого зерна (12-15 % влажности) и для плющения 
влажного зерна (25-35% влажности), поступающего с поля или из траншеи. 
Некоторые ВМ могут работать как на сухом, так и на высоко влажном зерне. 
Однако с точки зрения практики это в ряде случаев неэффективно, так как пер-
вые используют, как правило, при небольших производительностях (1-4 т/ч), а 
вторы при высоких производительностях (10-30 т/ч). 

ВМ для измельчения сухого зерна могут применяться как в домашних под-
ворьях, так и на животноводческих комплексах. 

В зависимости от количества коров в хозяйстве могут быть рекомендованы 
ВМ следующих производительностей (табл.2).
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позволяет выбирать требуемый технологический зазор между ними. 
Например, при плющении влажного зерна злаковых зерновых куль-
тур рекомендуется оптимальная толщина хлопьев не более 1,2-1,9 
мм. Это достигается, если зазор между вальцами мельницы не более 
0,9-1,4 мм. В случае непостоянства этого зазора вдоль вальцов снижа-
ется производительность, увеличиваются эксплуатационные расходы 
и снижается качество измельчения. 

ВМ должна быть отрегулирована таким образом, чтобы не было 
не измельченных зернышек. Наличие целого зерна в измельченной 
фракции недопустимо. При этом помол должен быть однородным. 
Вследствие однородного помола (отсутствие мелких и крупных ча-
стиц) на ВМ конечный продукт имеет хорошую сыпучесть и смеши-
ваемость, особенно это важно при производстве рассыпных комби-
кормов, так как при их обработке или транспортировке происходит 
самосортирование частиц смеси. 

На качество измельченного продукта существенное влияние ока-
зывает износ вальцов. В процессе износа вальцов может меняться 
средний размер частиц и их гранулометрический состав. Зазор между 
вальцами имеет непрерывную регулировку, что позволяет поэтапно 
компенсировать величину износа. 

Кроме зазора между вальцами, существенное влияние на качество 
из-мельчения оказывает наличие и тип рифлений на вальцах. 

Выбор типа рифлений вальцов зависит от измельчаемого материа-
ла, его начального гранулометрического состава и требуемого конеч-
ного качества. Грубый размер рифов приводит к получению крупных 
частиц при высокой производительности. Применение вальцов с мел-
кими рифлениями позволяет получить мелкий продукт и приводит к 
снижению производительности. Рифления на вальцах способствуют 
разрезанию зерновок. 

Для каждой культуры существуют свои оптимальные значения ко-
личества рифлений на 1 см длины (периметрической) вальцов
(табл. 4).

Таблица 4. Оптимальное количество рифлений на 1 см длины вальцов

Кукуруза Пшеница, ячмень, овес Сорго 

3-4 4-5 5-6

Чем мельче исходное зерно, тем большая плотность рифлений тре-
буется для получения оптимального качества измельчения. Для увели-
чения разрывного потенциала вальцов рифления должны быть выпол-
нены по винтовой лини с соотношением от 2 до 6 см на 1 м длины валь-
цов (отклонение от образующей вальцов).  

Некоторые измельчаемые материалы (соя, подсолнечник, рапс, яч-
мень и др.) обладают высокими абразивными свойствами. В этом слу-
чае для продления сроков вальцов рекомендуется выбирать их с грубы-
ми рифлениями. 

Оптимальный диапазон линейных периферийных скоростей вальцов 
составляет 350-950 м/мин. Находят широкое распространении ВМ с раз-
ной частотой вращения вальцов с соотношением близким к 1,5:1. Аль-
тернативой являются ВМ с противоположно вращающимися вальцами с 
постоянной частотой вращения. 

Коэффициент помола (степень измельчения) ВМ (с одной парой 
валь-цов) зависит от вида зерна и для зерна основных фуражных куль-
тур составляет 4:1. В случае потребности в более мелком измельчении 
следует выбирать ВМ с двумя или большим количеством пар вальцов. 
В случае использования более одной пары вальцов размер измельчен-
ных частиц может доходить до 0,4 мм, что соответствует потенциальным 
возможностям молотковых мельниц. При грубом измельчении  ВМ мо-
гут иметь существенные преимущества по энергопотреблению (до 80%) 
в сравнении с молотковыми мельницами. 

Таким образом, измельчение и приготовление кормов в хозяйствах 
при правильном выборе и эксплуатации вальцовых мельниц обеспечи-
вает высокую технологическую и экономическую эффективность кормо-
приготовления для КРС, овец и других животных. 

Дринча В.М., д.т.н., проф., 
ООО Агроинженерный инновационно-исследовательский центр
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«Идейная» сеялка «Титан» от HARVEST
О технике, созданной по прямому заказу агрария
Индивидуальный подход — в действии. Именно так можно вкратце рас-

сказать эту удивительную историю о сеялке, созданной заводом HARVEST 
по проекту агрария-рационализатора из Украины. Немногие предприятия 
сельхозмашиностроения могут похвастаться столь продуктивным резуль-
татом от общения со своими конечными пользователями. Так родилась 
концепция сеялки «Титан», на практике воплотившая заботу и внимание 
производителя к потребностям конкретного агрария.

«Она сеет так, как нам надо. Нас устраи-
вает и цена, и качество. Это лучший продукт 
на рынке — и по качеству техники, и по ка-
честву посева! Экономия горючего почти в 
два раза по сравнению с традиционной тех-
нологией высева!». Так украинский фермер 
Аркадий Петрович Кушниров, председатель 
фермерского хозяйства «Лада» (Кировоград-
ская обл., Кировоградский р-н, с. Петровка) 
говорит об этой сеялке. Опыт работы на зем-
ле у него — огромный. И кому, как не агра-
рию-практику, замечать и понимать, что нуж-
но для максимально эффективной работы в 
поле? Смелость и неравнодушие побудили 
фермера обратиться напрямую к заводу-
производителю и поделиться с ним своими 
идеями. «Результат» этого обращения теперь 
работает на его собственном поле.

— Фермерское хозяйство «Лада» суще-
ствует с 1993 года, — рассказал корреспон-
денту журнала «Новые технологии АПК» Ар-
кадий Петрович. — Это семейное предприя-
тие. На 410 га земли мы выращиваем пшени-
цу и ячмень, сою, кукурузу, подсолнечник. До 
1993 года я работал в другом хозяйстве глав-
ным инженером, но уже несколько лет вына-
шивал идею перенести наработанный опыт в 
собственное хозяйство. А три года назад на 
агровыставке в Кировограде я познакомился 
с директором завода HARVEST. Хозяйство у 
нас технически грамотное, и у меня уже дав-

но появилась мечта о такой сеялке, в которой 
пружина прижимала бы сошник сзади — не 
спереди, а именно сзади. Я рассказал об этом 
директору завода «Харвест», и он заинтере-
совался. В течение года эта идея была в раз-
работке. И вот этой весной родилась наша 
сеялка «Титан». 

— В чем особенность этой сеялки?
— Своей технологией «Титан» отличается 

от традиционных сеялок: никаких лишних 
операций! Это сеялка мини-тилл, предпо-
лагающая минимальную обработку почвы 
и посев. Сеялка отвечает всем заявленным 
характеристикам. Мы посеяли с ней 150 га 
— ячмень, сою, и могу ответственно сказать 
— она технически совершенна! Мы сравни-
вали ее с другими сеялками от известных за-
рубежных и отечественных производителей, 
что у нас были, но остановились именно на 
«Титане». Сеялка «подчиняется» заданному 
усилию на сошник, имеет возможность ре-
гулировки междурядий — сошники между-
рядья от 15 до 17 см, и способна сеять и по 
традиционной технологии путем перестанов-
ки колес вверх/вниз. И самое главное — она 
легко агрегатируется с трактором МТЗ-80, то 
есть не требует высокомощной техники.

— Расскажите, какие выгоды с сеялкой 
«Титан» вы получили? Это машина точ-
ного высева — вам удалось сэкономить на 
семенах?

— Экономия семян 
— понятие относи-
тельное. Есть опреде-
ленная норма высева, 
и мы ее соблюдаем. 
Разница лишь в том, 
все или не все семе-
на всходят. Раньше, 
при посеве сеялкой 
СЗ-3,6, например, за 
колесом трактора се-
мена практически не 
всходили, потому что 
сошник не заходил на 
нужную глубину. А в 
«Титане» глубина по-
сева равномерная, что 
гарантирует 100-про-

центную всхожесть посевного материала. 
Там, где прошло накаточно-регулирующее 
колесо этой сеялки, плотность почвы всегда 
выше, она плотно облегает семя, которое за 
счет этого больше контактирует с грунтом и 
влагой и быстрее всходит. А наличие в этой 
сеялке прикатывающих колес избавляет нас 
от необходимости катковать почву. Мы не 
культивируем, а дисковой бороной обраба-
тываем поле и сразу сеем, то есть отпадают 
сразу две операции, а это — экономия горю-
чего и трудовых ресурсов. Расход топлива со-
кращается почти в два раза по сравнению с 
традиционной технологией посева.

— Пожнивные остатки, которые оста-
ются на поле после технологии мини-
тилл, дают какую-то экономию на удо-
брениях?

— Да. Когда дискуешь, пожнивные остат-
ки остаются на поле сверху, образуя мульчу. 
И сейчас, например, в жару, земля под ними 
не трескается, потому что мульча сохраня-
ет влагу — это первое, что она дает. А через 
год-два, когда она перегниет, этот слой почвы 
пойдет на удобрения. Одним словом, выгоды 
для агрария при использовании сеялки «Ти-
тан» очевидны. Теперь мы постоянно работа-
ем с заводом HARVEST — в нашем хозяйстве 
есть и культиваторы от этого производителя, 
и сеялки, и дисковые бороны.

ООО ТД «ХАРВЕСТ» 
394038, РФ, г. Воронеж 
ул. Дорожная, 17, оф.39А 
тел.: +7 (930) 411-54-59 
e-mail: info@harvest.ua 
www.harvest.ua
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ПРОБЛЕМЫ ВОСПРОИЗВОДСТВА В 
СЕЛЬСКОМ ХОЗЯЙСТВЕ РОССИИ

Актуальность изучения проблем воспроизводства в сель-
ском хозяйстве России в современный период обусловлена 
тем, что в стране за последнюю четверть века в условиях по-
литических и экономических преобразований после распада 
СССР оно нарушено практически во всех сферах села. В плано-
вой экономике в советской России сельское хозяйство длитель-
ный период находилось в неравноправных экономических от-
ношениях с другими отраслями экономики и было по существу 
«донором» индустриализации, урбанизации и послевоенного 
восстановления страны. Только в середине 1980-х годов было 
официально признано, что доля произведенного в сельском 
хозяйстве национального дохода (с учетом массы затраченно-
го труда) почти в два раза больше фактически используемого, 
а значительная его часть перераспределяется в пользу других 
отраслей.

К началу 1990-х годов в результате государственной под-
держки сельского хозяйства - существенного повышения доли 
выделяемых капитальных вложений и увеличения закупочных 
цен на его продукцию - были созданы материальные пред-
посылки для расширенного воспроизводства в колхозах и со-
вхозах, производивших три четверти валовой и почти 100% 
товарной продукции сельского хозяйства. Рентабельность ре-
ализации продукции сельскохозяйственных организаций (СХО) 
достигла в 1990 г. 37% при уровне заработной платы в сельском 
хозяйстве равной 95% средней по экономике страны, а удель-
ный вес убыточных предприятий был всего 2,8%.

Ретроспективные расчеты показали, что в 1990 г. удельный 
вес сельского хозяйства в валовом внутреннем продукте (ВВП) 
России (РСФСР) составлял 16,5%, а сумма созданной в нем ва-
ловой добавленной стоимости (ВДС) в расчете на одного заня-
того работника была в 1,3 раза выше по сравнению с остальны-
ми отраслями экономики (табл. 1).

Таблица 1. Формирование ВДС сельского 
хозяйства России в 1990 г.

Показатель Сельское 
хозяйство

Экономика 
без сельского 

хозяйства

Сельское 
хозяйство, % 
к остальной 
экономике

Валовой выпуск (ВВ), 
млрд. руб. 159,1 1045,2 15,2

Промежуточное 
потребление (ПП), млрд. 
руб.

60,0 545,0 11,0

ВДС сельского хозяйства 
и ВВП, млрд. руб. 99,1 500,2 19,8

Материалоемкость ВВ 
(ПП на 100 руб. ВВ), руб. 37,7 52,1 72,4

Численность занятых 
работников, тыс. 9965 65321 15,3

В расчете на одного 
занятого работника, 
руб.:

Производство ВДС и ВВП 9945 7834 129,9

Промежуточное 
потребление 6021 8343 72,2
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Материалоемкость ВДС в сельском хозяйстве была 
ниже, чем в других отраслях, но сумма промежуточного 
потребления в расчете на работника, характеризующая 
вооруженность труда оборотными средствами, была 
меньше на 27,8% в силу большой массы затрат живого 
труда в аграрном секторе. Вооруженность одного занятого 
работника основными средствами была на уровне 84,9% 
по сравнению с остальными отраслями экономики. 

Таким образом, в плановой экономике к 1990 г. были 
созданы сравнительно благоприятные условия для акти-
визации процесса индустриализации сельскохозяйствен-
ного производства и перевода его на современную техни-
ко-технологическую основу - к этому времени Россия от-
ставала от развитых стран мира не менее чем на четверть 
века. К сожалению, начавшийся процесс развития сель-
ского хозяйства на основе более рационального сочета-
ния рыночных отношений и планового государственного 
регулирования отрасли не был завершен в силу накопив-
шихся ранее противоречий и распада СССР.

Последовавшие за этим процессы - ликвидация меха-
низмов плановой экономики, сокращение государствен-
ного регулирования и поддержки сельского хозяйства, 
приватизация государственной и кооперативной соб-
ственности, стихийная либерализация цен, преобразова-
ние организационных форм сельскохозяйственных пред-
приятий и формирование многоукладной экономики, 
резкое снижение реальных доходов населения и падение 
рыночного спроса на продукцию сельского хозяйства, 
усиление конкуренции со стороны импортных продуктов 
питания, дотируемых развитыми государствами, а также 
другие отрицательные факторы, по существу, кардиналь-
ных, но недостаточно подготовленных преобразований - в 
короткие сроки привели к глубокому кризису в сельском 
хозяйстве и нарушению всего процесса воспроизводства. 
К 1994 г. физический объем производства валовой про-
дукции сельского хозяйства сократился по сравнению с 
1990 г. на 27,3%, а ВДС - на 26%, к 1998 г. соответственно, 
на 43,4 и 46,2%.

Переход на рыночные отношения, предполагающий 
самоокупаемость производства в коммерческих предпри-
ятиях и как минимум возмещение текущих затрат выруч-
кой от реализации продукции, не был осуществлен для 
ставших в большинстве частными сельскохозяйственных 
организаций в силу создавшегося монополизма постав-
щиков ресурсов и покупателей продукции (заготовите-
лей для последующей переработки и частично торговых 
сетей) и связанного с этим диспаритета цен, а также рез-
кого сокращения бюджетного финансирования и государ-
ственной поддержки. За 1990-1994 гг. темпы роста цен 
на продукцию промышленности превысили рост цен на 
сельскохозяйственную продукцию в 6,6 раза, а к 1998 г. в 
5,4 раза (темпы роста на период с 1990 по 1998 г. состави-
ли соответственно 11,8 и 2,2 тыс. раза) при индексе роста 
потребительских цен в 6,2 тыс. раза. Произошло катастро-
фическое сокращение производства продукции в сельско-

хозяйственных организациях: за 1990-1998 гг. - на 63,7% 
при уменьшении их удельного веса в валовом выпуске до 
39,2%, убыточности реализации продукции свыше 37%, 
снижении заработной платы до 41% по отношению к сред-
ней по экономике, падении производительности труда на 
37% и значительном разрушении производственного по-
тенциала.

Сокращение объемов сельскохозяйственной продук-
ции в этот период вынужденно увеличивалось за счет про-
изводства продукции в домашних хозяйствах (ДХ). Объем 
валовой продукции в хозяйствах населения за 1990-1998 
гг. был увеличен на 12,6%, а их доля в валовом выпуске до-
стигла 58,6%. В основном это было натуральное производ-
ство продукции без использования механизмов рыночных 
отношений. В 1998 г. в хозяйствах населения товарность 
овощей составляла всего 8,9%; картофеля - 12,7; молока - 
17,4; скота и птицы - 22,4 и в среднем не превышала 15%.

В силу низкой интенсивности производства в домаш-
них хозяйствах при преобладании затрат ручного труда 
материалоемкость их продукции была значительно ниже, 
чем в нефинансовых корпорациях, ВДС которых в системе 
национального счетоводства определяется как разность 
между валовым выпуском продукции в текущих ценах 
(ВВ) и промежуточным потреблением (ПП - материальные 
затраты и оплата работ и услуг). В 1998 г. сумма ПП на 100 
руб. ВВ составляла в домашних хозяйствах (ДХ) 32 руб., а в 
нефинансовых корпорациях (НК) - 89 руб.; на долю первых 
приходилось созданной в сельском хозяйстве ВДС - 87%, а 
вторых - 10% (3% занимало государственное управление 
по обслуживанию сельского хозяйства) [1]. Этому способ-
ствовали также более высокие цены реализации продук-
ции ДХ, что увеличивало стоимостной объем ВДС, физиче-
ский объем которой сократился за 1990-1998 гг. на 46,2%. 
В четырех пятых валового выпуска продукции ДХ, исполь-
зуемой для натурального потребления, содержалось две 
трети ВДС всего сельского хозяйства как основы воспро-
изводства. Экономическое содержание этой части ВДС 
весьма специфично. Если ВДС в производстве товарной 
продукции представляет собой вновь созданную живым 
трудом стоимость, включающую эквивалент продукта для 
себя, субсидии от государства и прибыль, потребление ос-
новного капитала в сумме амортизационных отчислений, 
то ВДС по той части продукции, которая потребляется без 
рыночного оборота, отражает лишь стоимость объема по-
требленной продукции и не содержит в себе ни прибыли, 
ни амортизации, которые могут быть использованы для 
воспроизводства средств производства. Таким образом, 
ВДС сельского хозяйства при преобладании в нем доли ДХ 
не содержало в себе ресурсов для обеспечения даже про-
стого воспроизводства.

В 1998 г. в связи с дефолтом, резким удешевлением ру-
бля, повышением стоимости доллара и импортного про-
довольствия в воспроизводстве в сельском хозяйстве про-
изошли изменения. Цены реализации на продукцию 

Продолжение на следующей странице >>
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сельскохозяйственных организаций возросли за 1998-2001 гг. 
на 241,5% при том, что цены на приобретаемые ими промыш-
ленные товары и услуги увеличились в меньшей степени - на 
143,7%, т. е. диспаритет цен в этот период значительно ослаб. В 
результате прирост валовой продукции сельского хозяйства за 
эти годы составил по всем категориям хозяйств 20,5%, в том чис-
ле в СХО - 24,7%, в хозяйствах населения - 14,5 и крестьянских 
(фермерских) хозяйствах (КФХ) - 92,8%. Дефолт 1998 г. оказал в 
целом положительное влияние на нормализацию воспроизвод-
ства в сельском хозяйстве России, однако следует учитывать, 
что это было достигнуто дорогой ценой для всей страны, так 
как за 1998 и 1999 гг. уровень реальных доходов населения со-
кратился на 26,5% и составил в 2000 г. всего 51,3% к 1991 г., что 
снизило спрос на продукцию сельского хозяйства и сдерживало 
дальнейший его подъем.

В 2001 г. по исчерпании положительного эффекта дефолта 
темпы роста цен на продукцию сельского хозяйства и приобре-
таемые им ресурсы относительно вырав-нялись, но их соотно-
шение из-за сложившегося ранее диспаритета цен осталось не 
в пользу сельского хозяйства. К 2014 г. темпы роста цен на при-
обретаемые сельским хозяйством ресурсы превышали темпы 
роста цен на его продукцию в 3,9 раза, а на продовольственные 
товары в 2,2 раза, т. е. созданная в сельском хозяйстве добав-
ленная стоимость продолжала присваиваться отраслями пер-
вой и третьей сфер АПК.

Положение несколько улучшилось после начала реализа-
ции в 2006 г. приоритетного национального проекта «Развитие 
АПК» и государственных программ развития сельского хозяй-
ства и регулирования рынков сельскохозяйственной продук-
ции, сырья и продовольствия на 2008-2012 и 2013-2020 гг., ког-
да были увеличены суммы государственных субсидий сельско-
му хозяйству. Финансирование Госпрограммы на 2008-2012 гг. в 
номинальном выражении за счет федерального бюджета было 
больше намеченного в целом на 18,5%, но физический объем 
инвестиций вместо предусмотренного программой увеличения 
на 62,9% сократился на 17,5%, главным образом, за счет повы-
шения цен на ресурсы. Прирост продукции сельского хозяйства 
в 2006-2014 гг. составил 32%, а общий объем ее производства 
достиг в 2014 г. лишь 96% по отношению к 1990 г. Реализация 
продукции в СХО, согласно Минсельхозу России, в 2008-2014 
гг. без учета субсидий была убыточной (рентабельность -0,6%), 
а с учетом субсидий прибыльной (рентабельность +11,4%), но 
основная их часть использовалась для субсидирования высо-
ких процентных ставок по кредитам и займам, задолженность 
по которым вместе с кредиторской достигла 2,2 трлн. руб., или 
116% к выручке.

В 2014-2015 гг. в связи с ослаблением курса рубля, введе-
нием межгосударственных санкций и курса на импортозаме-
щение цены на продукцию сельского хозяйства и продукты пи-
тания вновь, как и в 1998-2001 гг., значительно возросли при 
падении реальных доходов населения, и прирост производства, 
в отличие от большинства других отраслей экономики, был по-
ложительным. Но сумма ВДС сельского хозяйства остается пока 
недостаточной для возвращения кредитов и даже для простого 
воспроизводства всех производственных ресурсов, объемы ко-
торых, как будет показано далее, сокращаются.

Продолжение статьи читайте в следующем номере. Не про-
пустите тему: " Земельные ресурсы. Животноводство". 

Зинченко А.П.

www.seltz.ru
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Уважение к земле: Gregoire-Besson на АГРОСАЛОН 2018
В 2018 году участник выставки АГРОСАЛОН, компания 

Gregoire-Besson («Грегуар-Бессон»), представит  российскому 
рынку сельскохозяйственной техники свои новинки.

Gregoire-Besson является постоянным участником выставки 
и из года в год удивляет гостей стенда инновационными разра-
ботками и нестандартными техническими решениями. Компа-
ния специализируется на разработке и производстве сельско-
хозяйственного оборудования для обработки почвы, подходя-
щего для любых моделей тракторов, независимо от мощности 
и области сельского хозяйства, в которой они работают.

Выставка АГРОСАЛОН проходит в общеевропейском форма-
те - раз в два года по четным годам. Такой график позволяет 

участникам уделить больше внимания подготовке к выставке, 
а посетителям увидеть и оценить новейшие технические до-
стижения и последние инновационные разработки всех круп-
нейших мировых производителей! 

Следующий смотр традиционно пройдет в Москве, в МВЦ 
«Крокус Экспо» с 9 по 12 октября 2018 года. Организаторами 
проекта выступают профессиональные объединения сельхоз-
машиностроителей России и Германии – Ассоциация «Росспец-
маш» и VDMA Landtecknik, что гарантирует высокий уровень 
мероприятия. АГРОСАЛОН входит в число самых значимых вы-
ставок сельхозтехники наряду с «Агритехника» в Ганновере и 
«СИМА» в Париже.

Скандинавская сказка: техника HARDI на АГРОСАЛОН
Датская компания HARDI («Харди») примет участие в вы-

ставке АГРОСАЛОН, на которой презентует новинки своего 
оборудования и технологий.

С 9 по 12 октября 2018 года в МВЦ «Крокус Экспо» в Москве 
специалисты компании будут консультировать посетителей в 
выборе опрыскивателей HARDI.

Технические решения HARDI позволяют более эффектив-
но использовать пестициды, ведут к ощутимой экономии для 
фермера и, в тоже время, не наносят ущерба окружающей сре-
де.

Технологии HARDI направлены на развитие и распростране-
ние эффективного и ответственного земледелия с акцентом на 

защиту посевов, а также поддержку производства качествен-
ных и экологически-чистых продуктов питания.

Выставка АГРОСАЛОН проводится с 2008 года и является 
крупнейшим выставочным проектом в России и странах СНГ 
для демонстрации новейших технических решений в агропро-
мышленном комплексе. АГРОСАЛОН – единственная в России 
выставка с широким международным участием – в числе экс-
понентов не менее 30 стран представляют  свои передовые 
разработки и флагманские машины. Традиционно производи-
тели из Германии, Италии, Канады и Китая участвуют в составе 
национальных экспозиций.

У природы нет плохой погоды: климатическое оборудование 
«Август» на АГРОСАЛОН!

«Завод кондиционеров «Август» на протяжении уже не-
скольких лет является постоянным участником специализиро-
ванной выставки АГРОСАЛОН. 

Как и прежде, компания представит гостям стенда клима-
тическое оборудование собственной разработки. Выставка 
пройдет с 9 по 12 октября 2018 года в МВЦ «Крокус Экспо». 

«Завод кондиционеров «Август» является разработчиком и 

производителем транспортных кондиционеров и отопителей 
для различных видов техники. 

Компания является официальным поставщиком климатиче-
ского оборудования на конвейеры автопрома и экспортирует 
выпускаемую продукцию в Сибирь, Уругвай, Эквадор, Венесуэ-
лу, Кубу, Болгарию, Турцию, Грецию.

Инновационные машины «Лилиани» на АГРОСАЛОН 2018
Ростовская компания «Лилиани» представит на выставке 

АГРОСАЛОН 2018 новинки и главные серийные продукты ком-
пании.

Выставка традиционно пройдет в Москве, в МВЦ «Крокус 
Экспо» с 9 по 12 октября 2018 года. В ней примут участие круп-
нейшие производители сельскохозяйственной техники из Рос-
сии, Италии, Бельгии, Германии, Австрии, Испании и других 
стран.

В 2016 году технику «Лилиани» высоко оценили не только 
посетители выставки. Модель БП-16.С2 была отмечена сере-
бряной наградой Независимого профессионального Конкурса 
инновационной техники АГРОСАЛОН. 

Кроме того, стенд компании посетил Министр промышлен-

ности и торговли Российской Федерации Денис Мантуров. Гла-
ва ведомства по достоинству оценил технику ростовского про-
изводителя и поздравил директора компании с заслуженной 
наградой. 

«Лилиани» - инновационная компания, которая разраба-
тывает, создает и внедряет новые технико-технологические 
решения оптимизации логистики уборки, сева и хранения 
зерновых. В настоящее время налажено производство серии 
бункеров-перегрузчиков зерна ЛИЛИАНИ, оборудования для 
организации хранения зерна в пластиковых рукавах (серия 
зерноупаковочных машин ЛИЛИАНИ МЗУ, машины для вы-
грузки зерна из пластиковых рукавов ЛИЛИАНИ МЗР), автомо-
бильных перегрузчиков серии МВА.
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